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A preteníion del litigante es, 
que ha de fer declarado por hi 
“ X ’ j 4 ' jodalgo en poffefsion y pro- 
piedad , funda la propiedad 
en mas de lapoffeísion, en te- 
ner prouada lá inmemorial 

. poffefsiondefuhidalguia,có- 

formealal.y. tit. ir. lib. a. recopilar por la 
qyal difpone. Que fe un declarados en poffefsion y pro ■ 
dad por hombres bijofdalgo los que fueren bijofdalgo de pa 
dre y abuelo , que efiuuieren en poffefsion de fu htdalguia 
de tiempo *ca que memoria de hombres no es en contrario 
y de feynte anos nunca pecharon, ni ufaron ni ac adumbra 
roña pechar. Y con mayor claridad fe difp ufo en 
la ley 8. del dicho titulo y libro, íbi : Que prouare 
enteramente, de ft ftendo cafado, o finiendo fobrefi, y de 
fu padrey abuelo, en la manera que las leyes y pragmati . 
cas de nuefiros Ifeynos lo difpontn, que efie talfea’pronü. 
ciado, dado y autdo por hijodalgo en poffefsion y en pro- 
piedad. Et ibi : Tprouarecomo fien do cafado, y finien- 
do fobrefi , fu padre y fu abuelo , todas tres perfonas e ¡lu- 
cieron pacificamente en reputación y poffefsion de hom- 
bres hqofdalgo en los lugares donde finieran por feyntc 
años continuosy cumplidos , y que como a tales bijofdalgo 
Ijs dexauanlos concejos donde fiuian de empadronar y 
prendar en los pechos y derramas Tfealeiy concejales ,y no 
por otra razón alguna, y que fe ayuntaua en fus ayún ta- 
mientas con los otros bijojdalgo , efie taifa mandado por 
fintenaa ampararen la poffefsion fel quaft de fu hidal- 
guía. Y afsí dinidire efta alegación en dos articu 
ios. En el primero fe tratara , como el litigante 
tiene cumplidópara ambos intentos con las di- 
chas leyes Reales, Y en el íégundo articulóle 
relponderá a las objecciones de la parte contra- 
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N O padece duda(debaxo de la corrección de 
V. m.)tener cumplido el litigante con los 
requifitos de las dichas leyes, para obtener , aísi 
en propiedad como en poílelsion : y para eíle 

aíTumpto referire enfubilancia las depoíiciones 
de los teiligos. 

Ma i tin de la V ara, vezino del Hinojoío de la 
Orden, de feíenta y ocho años, no le tocan , a la 
quinta pregunta, que es la de la poííefsion, dize: 
Qne el litigante, fu padre y abuelo , han eílado, 
y íido auidos y tenidos, y comunmente reputa- 
dos poi hombres hijoldaígo notorios , y como 
tales han gozado, &c. Los actos en que ha eita- 
do la libertady poífeision , dize en la quarta y 
quinta pregunta, íer el ieruicio ordinario y ex- 
traordinario, en la rnoneda forera, y en la mitad 
de oficios. Y concluye la inmemorial. 

Marcos de Montaluan, vezino del dicho lu- 
gar, de ochenta y quatro años, no le tocan, en la 
quarta dize del conocimiento de todas tres per- 
lonas, como el de arriba, y que fiempre han lido 

auidos y tenidos por hijoldaígo notorios , y co- 
mo tales, &c. Y en la quinta concluye la inme- 
morial con los milmos actos. Y que Juan Mu- 
ñoz, y Goncalo Muñoz , padre y abuelo del liti- 
gante , ambos auian fido Alguaziles mayores 
por el eílado de los hijoldaígo • y Juan Muñoz 
litigante Regidor. 

luán de Mayor del dicho lugar, no le tocan, 
de nouenta y feysaños, a la quarta, dize dé la re- 
putación de hombres hijoldaígo notorios , y de 
la poílelsion de Bernardo Muñoz lu vifahueio, a 
quien dize conocio. Y concluye la inmemo- 
rial. . j : 

. Andrés 


Andrés Nauarro , vezino del dicho lugar , no 
fe pone por ferparience. 

Pedro Yzquierdo de Mayor, vezino del dicho 
lugar, de fetenta y dos años, no le tocan, dize del 
conocimiento de tres ¡ ^erfoüas; y de la mifma 
poíTeísjon y oficios^lize enjaquima. Y conclu- 
ye la inmemorial. 

Francifco Gallardo, del dicho lugar , conoci- 
miento de tres perfonas, de fetenta y feys años, 
no le tocan , en la quinta concluye la inmemo- 
rial , c o n di íti n ci on de act o s y oficios en las di- 
chas tres perfonas. Y delta manera dizen y có- 
cluycn la inmemorial Pedro Sánchez Cauaíle- 
ro de fefenta y feys años , no le tocan. Y Andrés 
Z,aieo de einquenta y nueue anos, que no le to- 
can. Y luán de Perea de ochenta años , y no le 

tocan. Y Cruzado López de fetenta y feys años, 
y no ^ tocan. Todos los quales,que fon diez tef 
tigos, dizen de todas las tres perlonas lapoflef- 
fion in memorial , con a, 5 tos de tanta diítincion 
de hidalgos a pecheros , que no le puede dudar, 
porque Ion, el feruieio de la moneda forera,huef 
pedes y lo 1 dados , con que fe viene a cumplir có 
la primera parte de la milma ley, ibi : Que ios de. 
x auan ios concejos de empadronar y prendar enios pechos. 
Pues todos los teítigos concluyen auer fido li- 
breadlos todas tres perfonas, y no menos con 
la 2 . part. de la dicha ley, ibi : Que Je ayuntauan ett 
fus ayuntamientos con ¡os otros bijofdalgo en los lugares 
& donde ^¡uieson, Y no ay mejor ayuntamiento, 
ñique cauíc mayor diílincion,como auer tenido 
oficios en el eítado de los hijoídalgo , a diferen- 
cia de los pecheros, como eflá prouado en todas 
tres perfonas, diferencia, que no auiendo pechos 
bailara para obtener , vtnotarunt loan. García 
de nobilie. gloíT$ 5. per tot. & glofl.y.num. 3 3 . 
Barc. in 1 . 1 . coi.pcnult.C.de dignicatib.iib. 1 2 . 
Otalora, eodem erad. 2. pare, terti^ partis prin- 
cipalis, c. j.col. j. Y no 


Y no es de menos confideracion la distinción 
de auer (ido libres de los huefpedes todas las di- 
chas eres perionas,que folamente en todos eftos 
lugares fe reparten en las cafas de los plebeyos, 
qu.oniam hoc munus patrimoniale reale, & gra- 
uiísimum eft , de que fue neceífario que hablaf- 
fen los derechos para hazer libres a los Clérigos, 
1 , i . C. de Epifcop.& Cler. ibi : Necbojpites ¡ ufes - 
pictis . Et ibi gloíí.verb .Hofpites patr ¡móntale munus 
Ttocatt cap. i . de immun. Ecclefi. ibi : Vdbofpitiñ 
y endicentyl . 3. §. munus, ff.de muner. & hono- 
rib. ibi : Munus bofpites tu domo recipiendi , non perjo- 
tut, jtd p a ttimonij eft j idem dilponitur in 1. 5 1 . tit. 
6 . part. 1 . & tenent Doctores, in d. 1 . 3 . & Alfi- 
les, in cap. p. pretor, in verb. dinero , num.io. 
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C Vmpliendocon lo que fe prometió en efle 
articulo , que esrefponderalasobjeccio* 
nes de la parte contraria, que la primera es dezir, 
q ue el dicho luán Muñoz es hidalgo de preuile- 
gio ; en quanto a efla objeccion fe fundará , que 
el Fifcal de fu Mageftad no tiene prouan^a, por- 
que articula en el interrogatorio de lu prouan^a 
dos cofas. Primeramente en la fegunda pregun- 
ta, que el litigante, fu padre y abuelo, por linea 
reda de vaíon, han fido llanos pecheros, y defice 
dientes de tales , y han pechado y contribuydo, 
6cc. Y en la tercera pregunta , íiíabenque file 
han efeufado de pechar , y de hazer qualquiera 
otra cofa que hazen los pecheros, no ha fido por 
fer hijoldalgo , fino en virtud de vn preuitegio 
de exempcion, concedido a los Muñozes del Hi- 
nojofo, y por el, y no por otra caufa, íe han exep- 
tado. 


B 


Tefti- 


Teílig OS Fifcales. 

A Luaro Martínez,, vezino del Hinojofo , fe 
ratifico en el dicho de las diligencias, fol. 
zy\ de edad de cinquenta años , dize que cono- 
ció al litigante, y a fu padre. y a la fegunda pre- 
gunta de la inílruccion dixo, que ha tenido ai li- 
tigante, y a fu padre, por pecheros, y que oy o de 
zir a luán de Mena, que es difunto, que el litigá- 
te, y fu padre,eran pecheros;y que luán Muñoz, 
padre del litigante, auia fido nombrado por Al- 
guazil mayor deí eftado de pecheros, y que auia 
aceptado el dicho oficio , y vfado del llanamen- 
te j y que vn juez de los efcriuanos fe auia lleua- 
do todos los papeles, porqueno auia archiuo. Y 
que afsimifmo le oyó, y a otros vezinos, que to- 
dos los Muñozes eran vnos, de vna mifma cepa, 
y tenían vn preuilegio de hidalguia,en cuya vir- 
tud fe auian querido intro duzir por hidalgos y y 
que el dicho preuilegio no era bueno, antes eíla- 
uareuocadoporel feñor Rey don luán, que lo 
concedió, que no tenia fecha, ni les podía apro- 
uechar. Remitefe al preuilegio fi pareciere. A la 
fexta pregunta dixo,que Martin de la Vara tefti- 
go,es primo hermano de Miguel Muñoz, deudo 
del litigante, y que los fauorece en el concejo. Y 
que Andrés Nauarro teftigo, es pariente del lici- 
gante, porque calo con vna Muñoza , parienta 
del litigante, con difpenfacion. Y que Pedro Sá- 
chez Cauallcro, es intimo amigo de Pedro Mu- 
ñoz, primo fegundo del litigante. Y que Cata • 
lina Muñoz teiligo,es prima hermana del Padre 
del litigante. 

Miguel Yzquierdo, ratificado a fojas i 8. de 
las diligencias, dize que es de edad de fefenta y 
cinco años, que conocio al litigante , y a fus pa- 
í dres, 


dres, y no conoce al abuelo. A lalegundadixo, 
que oyó a luán Ruyz Enche , y vulgarmente a 
algunos vezinos del Hinojofo, que luán Muñoz 
litigante , cenia vn preuiiegio de hidalguía , que 
ama ganado vnafcendiente Puyo, y que no tenia 
firma ni data , y que oyó dezir que lo tenia Pe- 
dro Muñoz,que esprimo hermano , y fobrino 
porlamiíma linea de Muñoz el litigante. Y la- 
be ^ que queriendo luán Muñoz fin padre tener 
oficios deleitado noble, en virtud del preuiie- 
gio, cldicho luán Ruyz Enchefe lo contradixo; 
y que fe co nlulto con el Corregidor de Alarcon, 
y que relpondio,que no valia nada el preuiiegio, 
y que ai si le auia quedado en eíte eftado , y que 
lo han ocultado algunos deudos. Y que tiendo 
eíte teftigo Alcalde ordinario del e liado peche- 
ro, votando algunos fus amigos por el litigante 
en la vara de la Hermandad, le i o contradixo eí- 
te te ít igo,y no contintio que entrañe en el dicho 
oficio, ni Palio con el, que íi el preuiiegio fuera 
bueno, entonces lo manifeftara ,y que lo tiene 
por pechero, y alsi eftá puerto en los padrones. 

Andrés Fernandez, en las diligencias, fol.i 4. 
de Pelen ta y ocho años, conocio ai litigante , y a 
Pus padres. A la legunda, que ha oydo dezir vul- 
garmente, que el litigante tenia vn preuilegio,y 
que no era bueno, por no tener firma ni data, 
que lo tiene Pedro Muñoz , deudo muy cercano 
del litigante y no Pe acuerda a quien lo ha oydo 
dezir. 

Gerónimo López, a fojas 1 4. de cinquenta y 
quatro años, conocio al litigante, y a fu padre, 
dize que ha oydo dezir, no labe a que períbnas, 
que el litigante tiene vnpreuilegio de hidalguía, 
que no era bueno, nile podía aprouechar, que lo 
ha vifto ; que oyó d>ezir que lo tiene Pedro Mu- 
ñoz, vezino del otro lugar del HinojoPo , que fe 

remite al preuiiegio. 


Miguel 


Miguel Díaz, en las diligencias, foh 25. de 
edad defefentay quatro años, co.nocio ai litiga- 
te, y a fu padre. A la fegunda , que los ha tenido 
por pecheros, que no halla raftro por adonde les 
véngala hidalguía , porque fe acuerda que ha 
mas de quarenta años que el concejo empadro- 
no al padre del litigante :y q ue haoydodczir, 
que los Muñozes tienen vn preuilegio de hidal- 
guía , en cuya virtud fe han querido introduzir 
por hidalgos, y que no tiene autoridad ni fuerza, 
nieílá firmado ; y quequeriendo PedroMüñoz, 
primo fegundo del litigante , hijos de pri mos 
hermanos , \ ezino del Hinojolo del Marqueía- 
do, aura treynta años , valerfe del preuilegio pa- 
ra fer Alguazil del ellado de hijofda]go,IuáRuyz 
Enche, que eílaua nombrado , por no auer nin- 
gún hidalgo, fe lo contradixo , diziendo que no 
era bueno, y fe lleuda vn Letradopara que lo 
vieífe, y dixo que no era bueno. 

Bartolomé Ruyz, a fojas 20. de las diligen- 
cias, de cinquenta y ocho años, que conoce al 
litigante, y a luán Murioz fu padre. A la íegüda 
P* egunta, que los ha tenido por pecheros , porq 
labe que el litigante, y fus deudos, tienen vn pre 
uilegio de hidalguía, que ganó vnafcendiente fu 
yo, el qual ha vifto y tenido en fus manos, que fe 
lo moílró Pedro Muñoz aura treynta años,vinie 
dodeAlarcon, con ocafion , que auiendo íido 
nombrado luán Ruyz Enche, padre defte tcfti- 
go, por Alguazil mayor del ellado pechero, por 
no auet algún hidalgo , falio Pedro Muñoz, ve- 
cino del Marquelado, y primo del litigante , di- 
ziendo que el loauiadefer, porque era hidalgo 
en virtud del preuilegio , y fu padre lo contradi- 
xo, y fe fueron a Alarcon a que lo dcterminaífe 
vn juez ; y no aduirtio elle teíligo al defeto que 
tenia, mas de que en fu virtud fe vanintroduzié- 
dopor hidalgos } y quefe remite ala autoridad 
del preuilegio. Alo- 


Alonfo de Gracia, teftigo íífcal , a quien dio 
por ratificado el litigance en las diligencias, 
fol. 22. de íctenta años , que conoce al litigan- 
te, y a fu padre. A lafegundadize,que fabeque 
el litigante, y los Muñozes , que fon de vna ce- 
pa, tienen vn preuilegio de hidaiguia,elqualvio 
efte teftigo en poder de Pedro Muñoz , vezino 
del Marqueíado, primo fegundo del litigante, 
porque fu padre, y el del dicho Pedro Muñoz, 
eran primos hermanos, y que en virtud del di- 
cho preuilegio fe hanydo introduziendo , aunq 
con contradicion de algunos de los oficiales de 
los concejos , porque ha oydo dezir que el dicho 
preuilegio no es bueno, ni puede aprouechar , y 
aunque lo vio no aduirtio la falta que tenia,folo 
labe , que nombrando el concejo del Marquefa- 
do por Alguazil mayor a luán Ruyz Enchc pe- 
chero, por no auer algún hidalgo, Pedro Muñoz 
fe lo contradixb , porque el era hijodalgo en vir- 
tud dei preuilegio que tenían los Muñozes de la 
dicha villa , y que con el dicho preuilegio fe fue 
al juez de Alarcon, y queafsi no fue admitido, 

y no fe labe determinar lies pechero ó hidalgo. 

Elfeñor Alcalde hizo diligencia con Pedro 
Muñoz para que exhibidle el dicho preuilegio 
que citan los teftigos,y exhibió vn papelón lim- 
pie, eferito en dos ojas y media, que fuena fer da 
do por el Rey don Alonfo, hermano de laleñora 
Rey na Católica , y confirmado por los feñores 
Reyes Católicos año de 1 467. el qual en lu de- 
claración, fojas 3 2. de las diligencias, dize , que 
aquel es el preuilegio que fe le pide , y que no ha 
tenido ni tiene otro ningún preuilegio. 

Efto íupuefto , y que el litigante tiene proua- 
da con diez teftigos la inmemorial poíTefsionlu 
ya, y de fu padre y abuelo j y efto por razón de 
fer y auer íido tales hombres hijoídalgo ; y aun 
los dos teftigos concluyen, que porfer hijoldal-' 

C go no. 

r— 


go notorios. Y que la parte fifcal pretende ener- 
uar y deshazer eíta prouan<£a, no diziendoque 
no han fido libres de los pechos, ni que no han 
íido admitidos a los oficios del eftado de los hi- 
jofdalgo, lino articulando , que fi han fido libres 
de los dichos pechos, ha fido en virtud de preui- 
legioque ha tenido eUitigante,y los Muñozes, 
de quien deícicnde,y en virtud del,y no por otra 
razón ó caula: demanera, que fu pretenfion es 
hazer la libertad y exempeion que el litigante 
ha tenido , y fus afeendientes , equiuoca por dos 
medios . el primero, queriendo equiuocar la pof 
íelsion del hidalgo, intentando prouar auer fido 

la caula della el dicho priuilegio, y no la hidal- 
guía : y el legundo medio es , queriendo hazer 
cquiuoco el nombre hijodalgo , demanera que 
cóprehenda fub annalogo íignificatu, a los exep- 
tos porpriuilegio, diziendo que también fe lla- 
man hijoldalgo, íed verius eíi litfgantis proba- 
tionem, nullam admitiere annalogiá,fiué *qui- 
uocationem, ñeque ex caula, ñeque ex nomine 
exinfra dicendis. 


Como no ay equiuocacion 
por la caufa. 

M As dizc la parte fifcal, que íiendo ella pro- 
uan$a equiuoca, non concurfus duarum 
cauiarum reddit probationem aequiuocam , óc 
rationem polsidcndi incertam, quae incertitudo 
vitiat piobationem, cap. in pradentia, 8. extra 
de prebat. Sele, decifi. Arag. 3. part. 1 . nu. 20. 
6c 21. Pretendiendo, que con Japrouan^a refe- 
rida tiene verificado fu aflumpeo. Porque le refi. 
ponde. Lo primero, porque la prouan^a filial pa 

raíu intento no es luficience,porque los teiligos 

que 


que deponen a cerca de la reputación de auer fi- 
jo tenidos por pecheros, codos dizen que ío oye 
rondezir, y los que mas le alargan no traen mas 

autores que dezir , que vulgarmente^íe dize , de 

probatio per tcftimo.nium de aucTítu eít fragilis, 
íufpeda, & facile profternibilis , 6c prodúceme 
non releuat, Ancharr.conf. 19 4. num. 6.Hyp- 
polit.Riminald.conf 1 86.011.5 6 . Héctor Emil. 
intrad. deteftib. in materia teftis de audicu, 
fol. 244. nu. 8. Y nofolamente no prueua di- 
ciendo de oydas generales fin autores , fed nec 
probar dicendo audiuifíe ab homine antiquo , de 
magnreauchoritatis,Barc.inl. 1. num. 29. verf. 
Quídam eít authoritas priuata,6c ibiAngel.nu. 
6. Decius, in 2. leót. nu. 1 8. Ripa , nu, 8 ó. ff. fi 
certü petatur, Hedor Emil. vbifupra, lol,2 3 5. 
num. 1 4. nec etiam teftimonium de auditu có- 
cúrrente fama, capit. tam literis , in principio, 
extra de teílibu 3 *ibi : Htbti effe contra tucanumeliec 
luí fie ¡ente r ob(lenjnm t nifi de audttu , cr fama. Ec 
ihi íjr lolf. verb. 'Deaulttu ^ Hoftienf. nu. 2. Bald. 
nu.^ . Aretin.nu. 3 . Mayormente en he .h o mo- 
derno y nueuo ( como es en quanto al padre y 
abuelo del litígate, el defte pleyco) 1. 28. tic. 1 6. 
pare; 3 . ibi : fii'xereque lo oyera kx¿r a o tro . no 

cumple lo qnetesliguá.Y aísila ley 29.de! dicho tic. 
que admite prouancas de oydas, concordando 
con el capit Jicet exquadamde ccftibús, hale de 
entender en hecho antiguo , y en tal calo dcue el 
telli^o dezircomo la ley refiere,ibi : Eji fuere pre 
(¿untado como lofth, e respondiere, que oyó Jeejr a otro * 
L lo Vieran faxrr > • f oyera Je^r 4 otros , c¡m dios 

{¡eran auien lo Vito faxer. Y afs. concilla ambas le- 

ves Gregorio López, in di< 3 . 1 . 29. gloJ.4. 
y Lo fegando, porque pallando adelante los tef 

tlgos bicales, bolamente dizen, que les parece, o 
que creen, que fi fe eximieron de pechar, lena en 
virtud del preuilegio que oyeron dezir que te- 


nianlosMuñozésjy otros dizen que vieron en 
poder de Pedro iMuñoz , primo íegundo del liti- 
gante , el dicho preuilegio , porque los vnos ni 
los otros nobazen fee , como hablando in teñe 
deponente per verbum credo, eft text. in di¿h 1» 
2 9 ■ 1 ^ • P ar t. i ) . ibi : Otro (i decirnos ¡que ti tefti- 

go que no diere razón Je comojabe'lo que tejhgua/ino en 
quedize que lo cree , que non deue lialer aquello que teíli - 
guare-, Tmdar.de ceftib.part.i. cap.y.nu. a.Ma- 
ranta, in praxi , rubrica de teñium produót. nu. 
15. Neilu^de teffib. nu.64. Viuius, qui tefla- 
tur de communi, opinione 965. Y mucho me- 
nos hazen fee los que hablan per verbum vide- 
tur, Bart. in 1 . 2 5 . $ . arbiter.ff.de recept.arbitr. 
& in 1. 1 . ft. de venere infpic. 

Ni fe les puede dar crédito a vno ó dos tefti- 
gos que dizen que ellos no los tienen por hidaU 
gos, porque entienden que fe han ydo introdu- 
ziendo en la exempeion de no pfehar por el di^ 
tho preuilegio, quoniam hoc cafu non dicitutf 
teifisdeponere , led indicare, Grammac. decifu 
73 . nu. 2 8. decifi. rop nu. 21. nam teíles 
fu per faóto deponeredebent , & non indicare, 
quod eíl iudicis Iofeph. Ludouic. decifi. Peruf. 
28. nu. 6. nam teíUsdebet deponere per alteru 
ex fenfibus corporis , & non indicio intelledhis 
Bart. in 1 . de xtate , 44. ff. de minorib. num. 8 * 

i emBart. in 1. 1 . ff. deijsqu^in teftam. de- 
lentur. 

Necprodeít, que Pedro Muñoz, pri mo fegfi- 
do del litigante , exhibieífe vn papel íimple, que 
íiiena 1er preuilegio de exempeion de pechos, da 
do por el leñor Rey don Alonioa vn DiegoMu- 
ñoz ; ni el dezir y afirmar, que por el mifmo cafo 
que ío exhibió fue vilf o confeííar todo lo que ay 
en el, quiaproducens inífrumentum, non vide- 
tur ea íimpliciter fateri , quarfuntin ipfoinftru- 
liento, íedeatenus tantum quantum inítrumé 

tum 


til m per fe, probatBart. inl. .poftlcgatum,- caí, 
i . in fin. ff. ele ijs quib. . vt indign. quam refere 
Aiexand. conf. i 24. ruim. 4. verfic. Non chi- 
tar, vol.7. quameelebrat Ofaicus^decifi.^ 18 . nu. 
10. Y como ea efte cafo el iaftrumcnco fea va 
papel fimplep y fin autoridad de efcriuano^ni fe- 
lio de Rey, no puede tener la producción efe&o 
alguno,, demas que efta no fue producción volü- 
taria, : iíno hecha por apremio del juez , y por par 
te no litigante , qua: nec prseiudicatíibi , necter- 
tiüj /Egidius Beliamera^ concl. 395. vbi loque- 
do de vulgata concluíione, fcilicet, ex produ&io 
ne inftrumentfioriri tacitam confefsionem con- 
tentorum in eo, & quod calis confeisio non pof- 
lie reuocari , dicit elle intelligendam , quantum 
adeaíuper quibiís inftrumentum per fe probar, 
& quod ad hoc, ve producido pradudicet debeat 
fieri perpartem íntereífe pr^cendentem^fuit do- 
ctrina Aiexand. in 1 . is apud quem , num. 3 1 . 3 c 
fin; cap. de aedendo. 

Y no fiaze dificultad dezir los teftigos , que 
pretendiendo el dicho Pedro Muñoz ia vara de 
Alguazil mayor,por el eílado de los hijofdalgo, 
en el- Hirió jofo del Marquefado/e quilo aproue- 
char del dicho llamado preuilegio (que todos di 
zen que no tenia autoridad) y que de conformi- 
dad fe lleucb al Alcalde mayor de Alarcó para q 
lo vieífe^y no cóíiguio fu intento, quoniam fuit 
res Ínter alios afta, qux tertio nonprasiudicat, 
cap. fupereo, ij.deoffic. & poteft. iud. deleg. 
cap, cum iuper, x 7. de fent. 3 c re iud. Ofaícus, 
decifi.38. num. 6. Y para queprejudique al ter- 
cero,, es neceífario , que de aquella perlona con- 
tra quien fe haze el aóto, fe deriue fu derecho , vt 
notauit Couarr. in praéh cap. 1 3 . in princip.ibi; 
ybi lis traftatur cum legitima contradi flore , a ¿¡uoalia 
ins in eadem re deribatur i? oritnr ; Aiexand. in 1 . fa?~ 
pe, num, 69, ff. dere iud. vbi probat,non noce- 
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re fententiam quando omnino alius eíl tertius. 
Y deuíera la parte fiical, para poder equiuocar la 
prouanca del litigante,prouar,que el y fu padre y 
abuelo auian vfado del preuilegio, y que en vir- 
tud del fe auian efeufado de pechar , y auian fido 
admitidos a los oficios de los nobles 3 y que Die 
go Muñoz,queeslaperfonaaquienfuena auer- 
fe concedido, fue fu afeendiente, y que vfó del 3 y 
todo ello falta, y no ay razón en el pley to, ni aíí 
de auer auido taípreuilegio,aliásipfius probado 
nis manent incerta! , Se dubia? quibus clane , Se 
certa? debent pra?ferri, Boer. conf. 1 1 . in fin. ma 
yormente fiendo los teíligos mas en numero, 
Felin. conf.50. nu. 29. Bart.inl.ius iurandi,C. 
deteílibus. Y eílaprelacion de la prouanca del 
litigante, también fe funda enla razón con que 
deponen fus teíligos , fcilicét , que no pecharon 
por fer tales hijofdalgo (los dos de los quales aña 
dé, quepor fer hijofdalgo notorios) y los demas 
íimpliciter. Se redditionem rationis in teíle, eífe 
magna? importantia? ad praelationem probatio- 
nu m, dixit Hyppol. fing. 621. 

Lo vltimo, porque dato Se concedo , que eíle 
preuilegio fuera autentico,y que fe huuiera con- 
cedido a algún afeendiente, y que eíluuiera pro- 
uado auer vfado del 3 y que como dixo Otalora, 
de nobilit. 4. part. princip.cap. 5 . num. 5 . & 4. 
Qui witur pmilegio yidetur fateri Je ignobilem, quid 
prtuilegium repugnat nobilitati. Adhuc,fus defeendié 
tes y el, con el tiempo podian ganar hidalguía 
en propiedad, ex fequentib. Primó , porque el 
miímo Otalora, dict.cap. 3 . num. 7. dize,ex ref- 
ponfo cuiufdam Iurifconlulti, que el preuilegio 
y hidalguia no fon contrarios, quoniam conue- 
niunt in fine, que es de no pechar , y los contra- 
rios no pueden concurrir, nec fimul in eífe 3 imó 
mutuo fe expellunt, 1 . fi Ínter me, Se te,ff. de ex- 
cept. reiiud. 1. hace verbaille, autillo, §.fub dif- 
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iun&iuorum, ff. de verb. fígnifi. Euerard. in lo- 
éis legal, loco 19. num. í. Couarr. in reg. oof- 
feffor. §.7. num. 2. pare. i . Y no ella prohibi- 
do por derecho mudar cadavno la caula de fu 
poflefsion, dum declaret caufa m , ex q ua poífef- 
íionem muta, vt notant DD. inl. qui bona fide, 
§. quod feriptum, fF. de acquir.poífef. & ex $0- 
cin. Decio, Ripa, Rolado, Se alijs cócludic Surd. 
decifi. 254. nu. 6. Se 19. verfic. Quartum quo- 
que, vbi non declarationcm expreffam, fed pr<e- 
lumptam eífe neceffariam tenec. Ergo, fi el liti- 
gante tiene prouada có caufa eípecifica,la inme- 
morial poflefsion de fu hidalguia , ninguna obs- 
tancia pudiera hazer auer ganado vn afeendien- 
te del litigante vn oreuilegio, fi el litigante no 
prouaíle el vfo del^ichopreuilegio, continuado 
en todos fus afcendientes,y la poífefsion auerfi- 
do por aquella mifma caufa. 

Y la razón es, porque la regla de la l.cum pre- 
tor, íf. de iudicijs, fciücet, quod inclufio vnius 
eft exclufio alterius,non eft intelligenda,quando 
quis vna via, Se diípofitione excluíüs, alia via, de 
difpofitionerepetitur inclufus,ex Salicet. in I. 
diícrimine, in 2. oppofition. C.quiaccnftare no 
poff. Decios, conf. 1 o 1 . column. 5 . in fin. verfi 
Secudo quod licét, Cacher.decifi. 8 5.11.1 2. Me- 
noch. conf. 86. nu. 30. Surd. conf.262.nu.57. 
verfic. Reíponderi eciam poteft. A donde preté- 
diendoslos Cerrutos lalibertad de cierto peda- 
gio por vnpreuilegio, fe les opufo que lo auian 
perdido, porque auian regiftrado fus bienes co- 
mo los demas vezinos, obligados alpedagio.Re 
plicaron, que no Solamente efla familia era li- 
bre por el dicho preuilegio,maspor vn eftatuto, 
y por la prefcripcion y coftumbre. Y en el num . 
75. reíponde, nunquam videtur quis priuilegio 
renuntiare quando alia capí poteíl praflumptio, 
cap. fuper hoc, de renuntiatione,&per alia iura- 
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V eíto mifmo dixo Deciano hablando en térmi- 
nos propios de auer vfado vno del préuiiegio de 
Doáor.conf. 66 . nu. 81 . lib. y. verfic.-No obf- 
tat cum íequentib. addens talem vfum, 6 c pr;e- 
fentationemfuiffe ad faciiiorem exitum • y efto 
rniíniotuno Gregor. López > in 1 . 42. tit. 1 8. 
pare. 3 .gloíf.i . 

Y quando laprouan^a fifcai hiziera eqniuo- 
cacion en la caufa , y della naciera , prout inquit 
loan. García, gloíi.i 2. nu.45. verfic.Póftremo 
adduci. Que ios adiós con que fe prueua lapoi- 
fefsion, fe pudieran referir a ambas califas, ita ve 
probado heretxquiuaca, & litigatorem non re- 
leuaretob incertitudiné , quia quod multiplicó 
terinteiligitur,eiu¿ ventas ónoratur.l. ita fidei, 
ff.de iurehfcfSoc.in rub.fF.dSreb.dub.Bald.c6f. 
celebrf 21 8. penca venia, lib. 3. adlnic in ifta 
dubiapoífefsionefemper ex caufanaturali, Se no 
accidentali , 6 c ex vtiliori praefiirnendurn eftpoó 
.. fedíiie, ve late hanc conclufionem exornar ipfe, 
loan. Garda , gloíf. i2.nu. 3 8. Se late exomat 
Tiraquell. de nobilit. cap. 6. nu. 48. 

Mas como en eftepleyto no tenga prouan^a 
la parte hical, que pueda equiuocar la poífeision 
del litigante por diferente caula , fumus in tuto, 
quodmagisexinfradicendisapparebic. ; 
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Que no fe puede hazerequiuo- 
ca la pofíefsion del litigante , por 
dezir que el nombre de hijo - 
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oes equiuoco 
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p Retende laparte fifcai, que auiendo puerto 
el litigante demanda de hidalguía de fan- 
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gre P que no tiene cumplido con fu intencióname 
doprouado que lapoífefsion fue por fer e], hipa- 
die y abuelo, hijofdalgo, y no auerprouado fer 
defangre, porque cambien los exemptos por 

preuilegio fe llaman hijofdalgo ; y porelconíl- 
guience , queprouando auerpoífeydo por hijo- 
dalgOn también fe comprehende auer pofleydo 

por hijodalgo depreuilegio. r 7 

S ed concrarium efle tenendum pateta porque 

el nombre hijodalgo appellac fuper natural! no- 

1 itace, . a & j . tit. 2 1 . pare. 2 . ibi ; Llamaron 

rJ &o*hij 0 de bien ? \. 2. n.& 14. qi ,e dize. 

d y oUr > ^ ^ * l g°>ybien> y propia baqeuiá 
delbtjodaigo. Conforme alai. $. cit. 25. pare. 4. 

prout melius declarar loannes Garcianvbifupra^ 
g oíl. 1 8. nu.i 8. & 1 9. Y laexempcion del pre- 
uildgio es vna libertad accidental , datiüa del 
Principe, que caefobre calidad de hombres pe- 


eneros,], j. tic. i.Jib. d. recopilar. qui vire non 

íunt nobiles natura, ñeque ianauine, ni fe pue- e> 

den comprehender debaxodela palabra hijo f-^V^ 

dalg o ; ni fe puede dezir, que porque el vno y 


otro no peche^ tengan entre fianalogia, y quan- 
do alguna tenga fera mecaforica,fcilicét exefec- 
cu , quia quemadmodum nobilis eft immunis 
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ita, & pnuilegiacus exemplum in verbo ridere, 
quodinhomine, &ínprato virenti verificatur, 

ficiic cradit Tolec. in Iogic.Árift. carta a.c col o ¿ 

ve rile. Hoc íñppolito. V 45 ’’ 

Mas nopor efto la palabra hijofdalgo tiene q n . v ** 

ver con los hijofdalgo de preuilegion verb u enim . ‘ ^ ; 

hijofdalgo, venit intelligendum naturali ter , L 

fin. C. dehis qui ven. aecat. imptr. 1. ñlio,quem 

pacer, ff. de líber. & pofth. 1. ex eaparce, §.inlu- 

lam,ff. de verb. oblig. Y prouando como tiene 

prouado el litigante, que la poífefsion de fi,fu pa 

dre y abuelo , hafido por razón de fer hombres 

hijoldalgo, verba hijofdalgo luntproprie intelli- 
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senda, Se non captaadam , Se cum priuilegiati 
non fine vere, Se naturaliter nobiles , imo fe ha- 
ben^ refpe&o de los hijofdalgo>ficuc legitimad, 
&> ado p t i u i, r e fp e ót u filiorum legicimoru. Imó 
habeotur, ficut alchimia, Se aurum, ve refere lo- 
an. García, vbi fup. gloíf. 22. num. z-.Sc fcquen. 
y noporla equiuocacion délos efectos toma- 
ran la naturaleza de nobles , porque aunque di- 
ga el preuilegio; que os lean guardadas codas las 
franquezas y libertades y di gnidades que fe fu ele 
guardar a los hijofdalgo, no fe dizen ni deuen de 
zir hijofdalgo, nam licet Princeps fie fupraxapuc 
iuris ciuilis, eíl eamenlub pedibus iuris natura- 
lis, Baidus in cap. i . §. notandum, qui feud. da- 
re pof. Alexand. confil. 30. num. 5. lib. 5. Ro- 
land. á Valle, confil. 9. lib. 2. Se eft cerminusin 
1. <5. ticul. 27. pare. 2 ábi: Puédela dar bonrra de h¡ 
jofdalgo a los que no lofuereupor linaje. Y efla es la 
caufa porque la l, 17. del tkul. 1. lib, 6 . recop. 
* manda quelos hijoídalgo,y losdepreuilegio fe 
pongan y deferiuan en copias a parte. 

Pero aunque fupufieramos que ella palabra 
hijofdalgo era annaloga , y cenia dosfignifica- 
dos , vno proprio y natural;, y otro impro- 
prio, y fingido, teniedo prouado que ella poífef- 
fion fue por fer hombres hijofdalgo , adhuc,fe ha 
de entéder por nobleza natural y defangre , quo 
niam annalogum fimplicicer fumptum, femper 
debet accipi in famofiori lígnificato . Cayetan. 
de nomin.annalog.cap, 7. verfic*ex fecuda vero 
diftindf. Alciat. lib. 3 ,de vocefignif, numero, 
cui regula bene conuenit , diótum.Baldi, in l.dc 
quibus, nume.22.ff.de legibus, vbi dicic. 
yerba femperyeniunt intelligenía > fecundum cotntnutte 
yfuttilocjuendi % is propriam yerbi pafsionem. Annalo- 
gum interpretatur per prius, &non per pofte- 
xius , Se fie comprehéditur folum,primum anna J 
logatum, non autem fecundum, vei fubfeques 


vtnotatBartu. inl. non alicer de legat. 3. 6 c plu^ 
rimirelaci ab Alexand. Raud. deannalogis , ca. 
10. num. 1 . facitetiam, quoniam regula, fcili- 
.cet, a^quiuocum non prouare obincertitudinem 
fallir, 6 c non procedit flanee faniofiori fignifica- 
to.ex mente, Iafon. in 1. nam hoc,num 8. 6 c 1 o. 
infine,C. vnde legitimi , limitatur etiam dida 
regula relpeótu eius , quod frequenter contingit 
cumvno, nam eo probato , &illud frequenter 
contingens videtur probatum^gloíT. in 1. ñeque 
natales, vbiSalced, de Bald. C. de p'r.obac.. Y 
que prouando vn litigante la pofíefsion por fer 
hijodalgo, fímp!iciter,fin añadir de fangre , íe a- 
ya de entender déla hidalguia naturahel eftilo y 
coftnmbre.de la Audiencia lo dize, porque íiem- 
pre los artículos y prouancas fe han hecho por ef 
te eftilo: y no fe hallara en los archiuos de los ef- 
criuanos de Camara defta Audiencia, ningún 
pleyto,en.quelas fentencias contengan mas que 
declarar a vnopor hijodalgo, fin dezir de fangre, 
ni ponerfe, otro aditamento, excepto algunas an 
tiguas que declaran por hijofdalgo notorios,que 
también dos teftigos del litigante lo dizen,y def 
tas dos limitaciones haze mención entre otras. 
Alexád. Raud.de annalog. cap. 31. n. 70. 
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Refpueña a los Padrones. 


^ Prefenta.el Fifcal del Rey nueftro feñor v- 
nos padrones, por donde parece , que el litigan- 
te eftá puerto, entre los pecheros que pagan el 
feruicio ordinario y extraordinario, dcfde el año 
de 1 61 8. haftaelde 1 624. que pufo la deman- 
da^ eftos eftan con la cantidad repartida a la v- 
na margen, y en la otra no eftá pue fta la paga en 
cifra ni por letra, ni confia que ayan pagado ni 

íido 


íido pignorados, ni tenida íciencia, ni dado con * 
- Sentimiento , fin el qual no puede prejudicar el 
•acto del concejo , 1. i . §. Iulianus fcribit , ff.de 
irinere aótuque priuat. ibi: Meum enim , non tmm 
¡tídicmmjpettari opportet. h aloann.Garc. glof. 4. 
nu. 16. ibi: Etdtffemntmboc b¿ec matricula ¿ quid-i n 
Mis, Dt tiéifiat prrtiudicium, ísr Dt confiituaris m quafi 
pojfifisioneplebei per matricúlame requintar tuus acefius, 
non altenus: quod efi Dniuerfum, ir generale in otnni ac - 
-ti4pr<e¡udiciaH, fs damnofo, Text. eflr egregius , Scc. 
Y afsilo dixo expresamente Ocalora , in 2. parte 
-tercias princip. cap. 1 num. 1 o. ibi: Máxime, quia 
per capturam pignoris, non amittit fioffefsionem ciutlem 
is t qni pignoratur ,qnando non acquiefcit captur ce. Quia 
licet in naturalipoífefsioneperturbetur, per ciui 
km quam omnino recinet,conferuat quafi poífef 
íionem, vt'eft gloff. fingul. in 1. vim facit , ff. de 
\i, 5c vi armata. Y auiendolo comprouado con 
otros fundamecos y autoridades, profigue. Hiñe 
quod in ifia materia etiam ¡i milites capidatur pigno- 
ra litiganti, yd prxtendenti litigare , non Ínter rumpitur 
eius pofifefisio, nijt quando exprejjé , Del tacité acquiefcit 
pignoris captur ce, la negattuis enim probibitio Jecuta pa- 
tientia priuat poffefisionc . Vtin alkgata, 1 . quilumi 
flibnSj 5c in § . equas ÍI agat, 6c in § . qui ad nundi- 

nas,quiaqui captispignoribusaliquid facieron 
dicicur conícntiri , íed compelli , 6cc.Ec inferius 
ibi: Qiiajt pofiffisio enim iniuribus incor por alibus non 
per di tur ex fació contrario % ft confiat de animo confie rua- 
di eam . Vtper Innocen. &c. lo mifmo tuuo in 5. 
part. cap. 3. num. 8 . ibi: Imo necefifaria efi patientia 
pignorad, ve amittit poffefsionem , 5c inferius ibi: 
Md boc enim, Dt qUtfqúe in incor poralibus cadat, a quafi 
P°Jf fisione, neceffe efi quod patiatur ¡eturbari , ve per 
Inocent. 6cc. Y lo mifmo tuuo in 3 . part. tercia 
part. cap. 4. num. 1. ibi: Si enelpadronfe hallaf 
le puefto el nombre de algún particular, y en la 
margen eftuuiefle la cantidad que le repartían, 

como 


como comtín mente eftan los padrones porerto 
íblo^fíno eftuuieffe puerto pagólo fe prouaffe por 
teftigos la paga en dineros, o en prendas volun- 
tariamente no feria prouan^a baftate contra el, 
ni le prejudicaria el tal padrón, fecundum fingu- 
lariter traddita per Cafan, coníil. 64. & c. 

Lo qual fe confirma, con que para perderla 
poffelsion que tenia el litigante , adquerida por 
inmemorial prcfcripcion, era necefTaria prefcrip 
cion contraria, loan. Garda ,d. trad. de nobi- 
lit.gloíT. nu. b.jp, ibi: Etquia pr¿efcriptio non toU 
litar >n¡fi per contrariam pr*Jcriptionem , cap . acceden - 
tibat de excejVtbus pratlator. Et inferius, ibi : Quiet- 
go per yiginttannos ius immunitatii acquifimt^ené amit 
tere iiliid non poteJi t niji contr arta pr¿tfi:yipttone 7 & {equh 
legitima. 

A que no obrt a lo que dize luán Garda, gloíL 
4 * nuj n. 1 8 . ibi ; íDixintus aittem Ignorante eo, ¿jai in 
matricula ponitur , quiafi Taideat, aut fciat je potiiinma * 
tríenla ¡ iy annumerar t ínter ignobiles,^ taceal^nec pro * 
uocetad iudicium^ fibi pt Atudicat } tamquam jj foluat tri~ 
hiUm pkbfim, (ypwhulicatftbi ¡n illa quafipojfefs ¡0- 
íte. Guia Vtdens ¿ i? Volent je je plebe ¡uní f ate tur , (ye. 
Lo qual pretende comprouar con la dotrina de 
Angel, in 1 . 1 .§ . fi quis tutor, ff. quado appell. fie 
vbtduit, Qtpd y>¡dens , autjcitnsje deferibi tn libro 
foluentium, prdudicitfibi.fi tnuat, & non appellet. Ec 
gloíT. 5. num, eci im, i 8. ibi : J^ndc qucthbet def* 
cripth in mitricuU, cum fcientta , ítem pignorado , 1 

qu¿ ¡tnt fáendt yix intelligi poteft, cum fíat in propria 
domo. CerünocitfUmquam Vna [oludo, (? adhoc aquí 
ptrtntur in nojlr* lege, (¿r equipar atorum ídem eftiudi- 
dam, (fe. Porque fe han dé entender necesaria- 
mente ellas dotrinas en el difeurfo de los prime- 
ros veynte años, antes qué efté perfectamente 
adquirida la pofleísion con el tranícurío dellos 
en las tresperíonas, que en efté cafo prejudicará 
qualquier acto contrario , aunquefea de l'olo pa- 
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dron, o de fola prenda , que fon los términos en 
que habla la ley de Cordoua , aut C alicer incel- 
lexit loan. Garda, in pnedidis locis , Videlicét, 
que Tolo el padrón y prenda fin confentimiento 
del hidalgo, le prejudican enlaquafi poííeísion 
que tiene perfectamente adquirida por el tranfi- 
curio de los veynte anos en las tres perfonas,cer 
té loquutus eft mijius iuridicé , contra los funda 
mentoseuidentes que refiere Otalora en los lu- 
gares arriba alegados. 

Y no es de confideracion la doctrina de Ánge 
lo en que fe funda, ni adaptable para eñe cafo, 
porque la 1. i. §. fi tutor, ff. qu ando appellandu 
fie , en que fe funda Angelo,habla en vn adro no 
reyterable, ñeque habentc tradum fuccefsiuum 
en el quál el nombrado pot tutor fe prejudica íi 
no apela, itatempuslid appellandu m conftitu- 
tum. Y en nueftro cafo, demas que el ado de 
empadronar y prendar emanat ab aduerfario tá 
tum, con lo quaf aunque fuera exdiametro con 
trario, ala quafipoílefsionde hidalguiaperfeda 
mente adquirida, no prejudicará , como aduier- 
re Saliceto in 1 . voluntaria, C. de excufat. tuto, 
num. 3 . ibi:s 2 'ut aflús Ule contrarias emauauit ai ai - 
uerfariú tantum , (y tum non perditur * Es ado leice- 
rable, y que tiene trato fuccefsiuo, y afsi no fe 
puede adaptar a el la decifion del §. fi tuto. Y có 
efte fundamento reprueua en proprios términos 

la opinión de Angelo, jCaíaneo confilia 64. nu- 
trí cr. 29 . ibi v Et non obUabit diElum úngelo. Perú 
dio, & Aretip. in 1 . 1, §. fi tutor, ff. quando ap- 
peilat.fit, vbi dicunt : quod fi quis feiat fe feribi 
in libro colledarum, debet ftatim appellare , fi 
habeat praevilegium , alias fibi pradudicat, de 
quo etiamper Felin.indid.ca.cmn acceisiífent, 
quoniam illa decifio ¿ntelligi debet, in vno adu 
nonhabente tradum fuccefsiuum, necreitera- 
bilem. vt eñ in cafu illius, §. in aceptatione tu- 
telé. 


" 2 . 0 > 


it 

tellx. Hic vero fecus,&c. donde lo comprueua 
con muchos fundamentos. Y también fe apar- 
ta dcíla opinión de Angelo Gregor. López m L 
42. titul. 1 8. part; 3 . gloíf. 1 . donde afimaqué 
nunca la ha viílo praóticar , y dize que refifte ala 
1. 7. infiñ. titul. 2. lib.4. ordinamét.qu¿ehodie 
eft I.7. titul. 1 1 . lib. 2. recopilat. en que fe de- 
termina ^ que no prejudica el padrón ni prenda, 
quando fe haze contraía voluntad del empadro 
nado, donde auiéñdo refuelto con Alexand.cóf. 
3 3 .volum. 5. Se coníil. 155. volum. 2. que el q 
tiene priuilegio de inmunidad en los pechos aun 
que pa gue, no fe prejudica. Potius namquepr^- 
fumitur, quod fecerit idas íolutiones,odio exfe- 
crandi lites,quám vt renunciet fuo preuilegio,& 
omnis módica pr^lumptio fufhcit ad tollendum 
praderiptionem de fpontanea volúntate. Y a- 
uiendolo comprouado profigue,<$¿ pneaida muí 
tum conferunt ad fciendum, an íit verum didu, 
Angeliinl. 1. $. íi quis, 3 cc. Y concluye. Sed nun 
quarn Dtdi ferii<tri ¡tí paSíica, ñeque credo quod feruatur 
diclum, Angeli, Se adde Iafon, iñ did. 1 . falfo, C. 
de diuerf. refeript. Se facit contra Angl. lex 7. in 
fine, titul. 2. lib. 4. ordin. Y aunque luán Gar- 
da fe esfuerza en defender efta opinión de Angc 
lo, did. gioíf. 5. ánum. 14. viene aconfeífar q 
ferápradicable en caufas depreuilegios,pero no 
en caufas de hidalguia de fangre, ibi: Vndeiure 
communi certe opinio Angeli habet locum , Se 
eft recipienda , en las caufas de preuilegio, fed irx 
diflinde approbariin caufis nobilitatis , non po 
teíLquibus fie perpeníis obtinerelperamus. Sal 
uain ómnibus, Se c. 
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